高雄市議會舉辦公聽會邀請書
	公聽會名稱
	「小港區翠亨南路禁行聯結車路段檢討與規劃」公聽會

	日     期
	中華民國107年6月8日（星期五）上午9:30-11:30

	地     點
	本會1樓第一會議室（830高雄市鳳山區國泰路二段156號）

	主持人
	陳麗娜議員

	 出席人員
	1. 高雄市議會全體議員
2. 交通部公路總局
3. 高雄市政府交通局
4. 高雄市政府農業局

5. 高雄市政府都市發展局
6. 高雄市政府工務局
7. 高雄市政府警察局
8. 高雄市前鎮區公所
9. 高雄市小港區公所
10. 高雄市前鎮區明義里辦公處

11. 高雄市前鎮區草衙里辦公處

12. 高雄市小港區港后里辦公處

13. 高雄市小港區港墘里辦公處

14. 高雄市小港區港明里辦公處

15. 高雄市小港區港南里辦公處

16. 高雄市小港區港口里辦公處

17. 高雄市小港區港興里辦公處

18. 高雄市小港區小港里辦公處

19. 國立高雄第一科技大學運籌管理系助理教授李明聰
20. 義守大學副校長李樑堅

	公聽會緣起及探討課題
	一、緣起
    翠亨南路是前鎮連接小港的重要道路，市府在金福路到小港路沿線設置禁止通行大型車標誌，因鄰近高雄港以及附近工業區、國道等，大貨車、聯結車等大型車輛每天在附近魚貫出入，成為居民心中的大石頭。經查詢高雄交通事故斑點圖網站，翠亨南路金福路到小港路沿線，去年一整年就發生了A1=1件、A2=39件、A3=30件共計70件車禍，平均5.2天發生一件車禍，平均九天可能就有1人在此車禍身亡。
    翠亨南路連結金福路至小港路這一段，因緊鄰住宅區，早已設立｢禁止聯結車進入｣的禁止標誌，但每天卻都有聯結車穿梭其中，有法等於無法、標誌形同虛設，如同把市民安全當兒戲﹔交通局亦曾於民國105年8月16日發文，回應公會關於暫時開放該路段供貨櫃車通行不妥之說明。
    經查該區域使用分區多為公園、綠地、鐵路景觀用地等分區項目，迄今未徵收，土地所有權除市有地及國有地外，多數是私有地。依法在未徵收前，所有權人可以申請設立停車場及交通服務設施。其中，台糖是交通局核可合法停車場，其他6間私人停車場歸公路總局管，如經申請亦可合法使用。既是合法停車場，聯結車取得合法進出的權利，於是只好發一年為限的臨時通行證給他們，就形成「聯結車在禁行聯結車路段暢通無阻」的危險情形。
    為徹底終結亂象，特舉行本次公聽會，邀集公部門、專家學者、當地居民、相關團體等，共同探討找出解決方案，防止交通事故與悲劇一再發生。
二、探討課題：

  (一) 目前翠亨南路段在平和東路、金福路段禁行聯結車多年，在此路段上的大型停車塲及修車塲是否合法？
  (二) 此區域發出近千張的臨時通行証，有些不能行經的路段仍有聯結車違規出入，卻無人攔下查證。在平和東路、金福路禁行聯结車路段發出臨時通行證是否合法？交通局應如何管理才能落實禁行聯結車之規定？
  (三) A1、A2車禍頻繁與此路口車輌交織狀況複雜是否有關？警察局是否能有效促進交通順暢與安全？有何结構性困難？交通局與警察局有何政策工具或措施提出可減少事故發生?
  (四) 花卉市場停車場是否可停聯結車？其聯結車出入在翠亨南路出口顯然帶頭違法，農業局有何管理方法，約束或協調台糖花卉公司合法經營？
  (五) 經發局於本地區之停車塲、保修廠管理，農業局於花卉市場之管理，是否有失職之處？
  (六) 工務局對此區域公園預定地開發有何計劃？住戶有何期待？政府能否訂出開發期程表，或定期檢討進度？
  (七) 其他。

	議     程
	09：00－09：30  報到，領取資料
09：30－09：40  公聽會主持人致詞
09：40－10：10  公部門報告
10：10－10：40  學者專家發言
10：40－11：20  與會團體人士發言及討論
11：20－11：30  主持人結論

	備　   註
	一、受邀單位請派員參加。

二、出席人員請貴機關准予公差（假）登記。
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